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vornhevein beftimmt hat. Selbjtverjtandlich hat fich ber'%icf)ter ?eim
Gurrogat gefepgeberijdher Tatigleit, zu weldem er f'tc{) angefichtd
ber Mangelhaftigleit bed Gefeedterted gezwungen .ftebt, auf bad
Notwendigite su befchranfen. €3 bat daber eine %r.tftanffgung an
ben Glaubiger zur WUnbhebung der Klage auf Aufjhebung
bed Redht3vorichlaged durch dad Betreibungdamt nur agf
Antrag ved Schuldnerd ju erfolaen, dagegen fann'btef‘e Frift
von vornberein auf zehn Tage fejtgefest werden, meq bier bf(é
bei der Beftimmung der Frift zur Anhebung der Betveibung {ich
bietende Hindernid, dafy bei noch nidyt f&ﬂigeuﬂ %?iet: begw. $ac§t=
sinfen bie Ginleitung der Betreibung dem Gldubiger vor (@u}ttttt
ber Faligteit nicht jugemutet werben fann, auper Betvacht fallt.
Tie vem Glaubiger demgemd vom %etreibungé_amt' angufege'nbe
sebntagige Frift ift endlich ald %ermirfung'éfrtft fn bem Gmn
aufzufafjen, dag bei Verjaumung derfelben bdie 9%etentwn§urfun§e
alg dahingefallen zu betrachten ift und ber @d)ulbnerﬂ wieder die
Berfligungsfreiheit iiber die Nelentiondgegenjtinve erhalt.

Demnach hat die Schuldbetreibungd= und Konfurdfammer

erfannt:

Der Refurd wird begritndet erflart und der angefodhtene Ent:

fcheid der Worinftang aufgehoben.
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Anhang. — Appendice.

Kreisschreiben Nr, 24 der Schuldbetreibungs- und Konkurs-
kammer vom 12, Jull 1909 an die kantonalen Aufsichts-
behérden. Gegenstand : Retentionsverfahren,

Die neulihe Behandlung eined Syesialfalles hat ung Selegen-
beit gegeben, feftzuftellen, welche 11belftinde bvaraus entftebent, baf
ber Bermieter oder BVerpddhter nach erfolgter Aufnahme bder Re-
tentiondurfunde gemdf Art. 283 SHRG gwar verpflichtet ift,
innevt einer beftimmten Frift bie Betreibung angubeben, daf er
aber durc) feine gefepliche Beftimmung gugleich auch verhalten
wird, wenn die Betreibung durdy Redytdvoridhlag vom Schuloner
gebemmt wird, gegen den Schuldner Rlage auf Fejtftellung der
Fovderung begw. bed Retentiondredytd angubeben. Wir find zur
Tberzeugung gelangt, daf in diefem Mangel feine vom Sefess-
geber gewollte Unterlaffung, fonbern eine witfliche Qe 3u er-
bliden ijt, weldhe in Bollziehung bdes gefeigeberifchen Gedantensd
und Willend audzufiillen bder Sdyuldbetreibungd: und Konfurs-
fammer im Sinne von Art. 15 SHRS obliegt. Diefer Bwedt ift
ohne Schwierigteit dadburd) ju ecveidyen, bdak die in Art. 278
Abj. 2 und 4 ved Betveibungdgefesed fiir das Wrreftverfahren
aufgeftellten Beftimmungen auf den all ded Art. 283, joweit
ndtig, analog anwendbar erfldrt werben.

Da durd) die Aufnahme der Netentiondurfunde dem Sdyuloner
fortan die Befugnis itberhaupt entgogen wird, itber die inventari-
fierten Gegenftinde gu verfiigen, alfo audy in den Fillen, wo ein
Retentiondredht mateviell nicht begriindet fein fann, jo geht e3
nidt an, diejen dem durdh den Urreftoollzug begriindeten durchaus
analogen Suftand . tiefgreifender Behinverung ved Schuldnerd nach
Pelieben bded Gliubigers ungebiifeliy lang andauern zu laffen.
€8 muf vielmehr ver Schuldbner ein Mittel haben, eine moglichjt
rajde vidhterliche Cnejcheidung itber vas won ithm durch Crhebung
ded Redytdvorichlages DBeftrittene Recht gur Retention Berbeizu-
flibren. Anbdernfallad Fdnnte ver Retentiondbejdhlag vom Glaubiger
trog Dder ftillegeftellten Betveibung bi3 jum Crid|chen der Betrei-
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bung 3um grdpten Schaden ed @cf)ulbner’ﬁ aufrecf)t" erhalten
yoerdert, ofne daf eine objeftive Pritfung feiner er}iprucf)e vor:
audgegangen wire, wad einer burd)au§ uftgerecf)tfgrtlgten Gefahr-
bung der fdhuldnerijchen Snteveffen gleichtame. ‘

Der Gefepgeder hat in Art. 283 benn aud) "bxeign @gbanfen
dadurdh aum Ausdvuc gebracht, dafp ev vom Glaubiger btf An:
Bebung dev Betreibung innert furzer Frijt berlang'te, natielich in
ver Meiuung, dafp die Rechtdwirfungen dev é}tetentxogéurf'unbe bet
Richteinfaltung diefer Frijt vahinfallen jollen. Nur ift bteier' Ge-
pante unvollfommen im efele audgejprochen m'orben, t.nbem
gany offenbar an bie Situation, bie entfteht, ywenn Ddie _23etretbung
wegen Rechtdvorfchlag nicht fortgefest werden fann, nicht gedacht
wutrde.

©3 ift daher in analoger %nwenbupg von Art, 278
AGY, 2 dem Schuldbuer dad Redht einguraumen, bom
Glaubiger, deffen Betveibung auf Pfandoerwertung
purdy Redhtdvoridlag gehemnt mur'be, ju verlangen,
bag er inmert einer ihm vom %etret?ungébeamten ani
jufegenden Frijt von jehn Tagen Ddie ﬁlage. auf %né
erfennung bder Forberung begw. bed ﬂtetenttonéregf)t
anftelle oder Redhtddffnung ber[ange unbd, wenn pteie
letere abgewiefen werden onIte,. innert berp gletd)Ben
Trift von zehn Tagen ben ordentlichen Progzed anf)‘e e,
mit ber Androhung, daf bei Nihtbeadhtung bt'eier
%rifte'n bad Retentiondverzeidhnis mit allen jeinen
Wirtungen dahinfalle.

i ebliche yraftijhe BVedeutung diefer Frage iomie" ber an=
geffzbltegerlziberﬁreg)enber&)@ntid)eibungen per Uuffichtdbehdrden ;n
biefer Begiehung gegenwdrtig berrfd?enbe Suft'cmb der i}te;f)t :
unficherheit veranlagen und, bie obigen meg?ettenben Grundjage
Biemit den Auffichtabehdrden und den Betreibungdbeamten um
Hinftigen Berhalt tund ju geben.
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II. Entscheidungen der iibrigen Abteilungen
des Bundesgerichtes.
Arréts des autres sections du Tribunal fédéral.

33. Arrét du 7 avril 1909, dans la cause Geiser
ot Kindlimann et consorts, dem. et rec., contre Schouffelberger
déf. et int.

Délai du recours en réforme: art. 65 al. 2 OJF. — Ex-
ception de la chose jugée, opposée # une action en oppo-
sition & état de collocation (art. 250 LP) et basée sur un
jugement intervenu dans un procés antérieur régi par le droit
cantonal (partage d'une communauté de biens entre époux),
jugement qui a donné lieu & une rectification de I’état de collo-
cation. Application du droit fédéral: portée de I'art. 260 LP.
— Art. 219, 4¢ cl. LP: Celte disposition dont la lettre n’ac-
corde le privilége qu’elle établit qu'a la femme méme du failli
et qu'a la condition qu’en vertu du régime matrimonial les
biens en question soient devenus la propriété du mari ou se
trouvent placés sous son administration au moment de la fail-
lite doit étre interprétée en ce sens que le privilége existe aussi
en faveur des héritiers de la femme et peut étre revendiqué
encore pendant une annéde aprés que le régime matri-
monial dont il dépend a pris fin. — Art, 219, 2¢ cl. LP.

A. — Dame Anna-Marie- Wilhelmine née Boley, épouse
commune en biens de Louis-Eugeéne-Maurice Schouffelberger,
négociant, & Corcelles (Neuchétel), est décédée en octobre
1889 et sa succession a 6té acceptée purement et-simple-
ment, le 23 du dit mois, par 'unique enfant qu’elle laissét,
James Schouffelberger, défendeur au procés actuel, alors
mineur, étant né le 18 mai 1884, et agissant & cette occa-
sion par son peére et tuteur naturel, Louis-Eugéne-Maurice
Schouffelberger. Ce dernier ayant acquis durant cette premiére
communauté de mariage et au nom et pour le compte de
celle-ci deux immeubles, les articles 1663 et 1205 du cadas-
tre de la commune de Corcelles-Cormondréche, qui avaient



